NOVOTNY TIHAMER
Mozaikképek és rasztermodulok

Varga-Welther Julia mlvészetérdl

Szinkollazs-csok a szavakat sz6vo szdajon

Legutdbbi latogatdsomkor, amikor is berndorfi otthonanak vizudlis izgalmakkal teli régi és legalabb
ugyannyira soétét, mint alacsony, de baratsdgos és vendégmarasztaldé konyhdja asztalanal ildogél-
tink a délutani 6rakban, egy kiilonos fényjelenség hozta izgalomba és kapraztatta el a szememet.
Mikozben Julia Erdélybdl atkoltoztetett hazias szokasa szerint allva felszolgalt, pakolt magyar ven-
dégeinek és a nyelviinket igen jol bir6 osztrak férjének, Kurt Welthernek — aki szintén festémiuivész
-, s természetesen megint az élet valamely szdmdra fontos jelenségérol beszélt, a kicsinyke abla-
kon keresztiilbesz(ir6d6é novemberifénysugar egy cérnaszalon fliggd, onfelhlizdés tancat lassidadan
jobbra-balra felsroéfold tiikros konnycseppen, varazstojdson megtorve egy jé darabig villédzé bibor
ecsetnyomként tancolt mesélé ajkan. Megbabonazva néztem ezt a varatlan és tiinékeny szinkol-
lazs-csokot a szavakat szovd szajon, amelyrél 6 mit sem tudott. Lényeggel teli kép! — ujjongtam ma-
gamban -, amelyben a valésag a valdsdggal keveredve latomasnyi kaprazatta, felcsigazé égbe
emelkedéssé valtozott.
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~Miért jottem kdzépiskolaba?”
Ezzel a kérdéssel inditja kézzel rott onéletrajzat a Nyikd menti fatornyos Kecstkisfaludbdl a
székelykereszturi Orban Baldzs Liceumba jelentkez6 tizennégy éves Varga Julia, majd igy folytatja:
,Mar kiskoromban megszerettem ezt a csabitd, de csodalatos természetet. Bamultam a fakat, dom-
bokat, erdéket és mindent, ami a természetben létezik. Hétéves koromban megismertem a sdpadt
arcu palatablakat, amelyekbdl figurdkat készitettiink.* A hatodik osztaly elvégzése utdn a nyarat a
homordédi rajztaborban toltottem. Az itt gazdagodott élményekkel még jobban megerésodott ben-
nem a rajz utani vagyakozas. Elsé célom, hogy a Képzémlvészeti Iskola tanuldja lehessek. De ez
nem sikeriilt. En Ggy érzem, hogy ebben az iskolaban is folytathatom Ggy a magyart, mint a rajzot,
hiszen mig a kezem szabad, addig tudok alkotni, csak akarat kell, és remélem, hogy kitartéan fogok
dolgozni. Nemcsak tanaraim tanacsa vezérelt ez [sic!] iskolaba, hanem én magam is.”
Megmosolyogtatéan céltudatos, eltokélt szavak egy serdiild6 gyerekember fejében megfogal-
mazddva, 1970-b6l! Az egyetlen és legfébb motivacid, ami elemi erével izgatja és érdekli 6t, az az,
hogy . mikor lesz mar megint rajzéra?” No meg a természet és az emberi figura! Az alapirany azéta
sem valtozott. Elsé egyéni kidllitdsdn is, amelyet sziiléfaluja Mlvelédési Otthondban rendezett
1973-ban, a korabeli hiradas szerint kozvetlen kornyezete témait, a székely kisteleplilés portréit,
utcait, kiserdejének fait és csendéleteit orokitette meg.

Az érdeklédés tartésitészere a nem maradas

Késbbb, a kolozsvari lon Andreescu Képzémiivészeti Féiskola elvégzése utan — ahol olyan figuralis
mesterektél tanul, mint Fulger Radu, Miklédssy Gabor és Toth Laszlo, s ahol az utolsé tanévben meg-
ismerkedik férjével, az apai 4gon erdélyi szasz gyokerekkel rendelkez6 osztrak Kurt Weltherrel —, a
Ceausescu-rezsim rendes, j0 szokdsa szerint 1980-ban Besztercére ,vezényli”. (Hidba, az egykor-
volt Osztrdk—Magyar Monarchia, s azon beliil az idedlis Karpat-haza darabjaira hullott teriilete maig
okoz varatlan meglepetéseket az itt ragadt utédok szamara.) Julia tehat a helyi Pionirok és Haza
Sélymai Hazban szakiranyitéként okitja a gyerekeket a grafika, festészet és szobraszat csinja-bin-

* A miivész utdlagos kiegészitése: ,A Gada patak mellett, ahol a teheneket legeltettem, a szemembe tlint, hogy
a parton rétegesen omlik le valami. Ezek a rétegek voltak a palatablak, amelybdl a patak vizével agyagmasszat
sikerilt gyarni. Ebb6l késziiltek az elsé gyurmanyaim [figurdim]. Azért sapadt, mert nagyon viladgos. Ha vizet ér,
akkor besotétedik.”
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jara. Ez idé6 tajt esik meg vele az a nagyon is ismerds, a korabeli diktatori-
kus kulturpolitikai torekvéseket tiikroz6 torténet, hogy amikor egy olyan kis-
filmet készitenek a besztercei magyar gyerekcsoportjardl, amelyet mdsorra is
tlz a nemzeti kisebbségi televizid, behivatjdk a partkdzpontba, és utasitjak: ezentul
nincs kiilén magyar csoport! O persze két roman tanitvanyara is szivesen emlékezik:
kés6bb az egyikb6l mlivész, a mdsikbdl miivészettorténész lesz.

Ezekben az években harom egyéni kiallitast is rendez Besztercén (1980), Kolozsvaron (1982) és
Székelykeresztiron (1983), valamint részt vesz a fiatalokat témorit6, onszervezéd6é Marosvasarhe-
lyi Miihely (a MAMU-csoport) tobb tematikus tarlatan is. Muradin Jené irja réla 1982-ben, hogy eré-
sen vonzodik a portré mifajadhoz, ,mintha a német expresszionizmus visszfénye tiikr6z6dne” mun-
kdin, amelyek tobbnyire olyan néket dbrazolnak, akiknek egyediilléte és maganyossdaga szinte veliik
szliletett sajatossag. Fontos megfigyelés ez, egy olyan titoké, amely mdig ott dereng, ott kisért Julia
képein. Mindenesetre az Ausztridba torténé attelepedésével (1984. februar 6-an hagyja el Romani-
at) sem szlinik meg a hagyomanyos festészeti-grafikai m(fajok irdnti vonzalma. Sét, a ,semmibe
suppanas” idészaka utan, amikor is szamara a két legolcsébb anyagtechnika a linéleummetszés és
a zsakvaszonra torténd tojastemperas festés volt, hosszas tusakodas és érlel6dés utan itt, a nyuga-
tos kornyezetben bontakozik és teljesedik ki, alakul 4t igazan, és Gjul meg a szé rendhagyd, egyéni-
tett modernitdsanak értelmében portré-, akt-, csendélet- és tajképmiivészete. Hidba: a tartds ér-
deklédés ellenszere a nem maradas...

b
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$lopuisg (GG61) VITNC YIHLTIM-VIUVA

A kisérletez6 attitlid és megismerkedésiink kezdetei

Elészor 1988-1 989-ben, a segitségemmel Ujraszervez6dd, majd a Szentendrei Képtarban realiza-
16d6 MAsMU - Marosvdsarhelyi Mihely 1978-84 Tegnap és Ma cimii f6nix kiallitas kapcsan levelez-
tiink és talalkoztunk egymassal. Az el6késziiletek még a Ceausescu-diktatura idején zajlottak, egy-
altalan nem veszélyteleniil, de a tarlat megnyitéja utan alig tobb mint egy hdnappal, december
16-t6l mar a rezsim bukdsdnak végkifejletén izgulhattunk televizidink képernydi el6tt. Julia ekkor
mar a legujabb kori legnagyobb romaniai exodus nyoman — annyi mas mlvésztarsaval egyetemben
— Uj hazajabol szemlélhette az események alakulasat. Az emlékezetes tarlat katalégusaban ugy jel-
lemeztem Varga-Welther Julia leginkabb portrékbdl, aktokbdl és torzékbdl allé munkait, mint aki
szinte gyermeki, majdhogynem ,ordlis” és ,taktilis” mddon igényli a festészetébe emelt anyagsze-
riséget. Ugyanakkor az ikonikus, majdnem szimmetridara torekvd leegyszerUsité, mar-mar
neoprimitivnek, gyermekrajzszerlnek, nyersnek mondhaté formavildga egy erételjes gesztus-
nyelvvel, a kétség nélkili foltok és vonalak kifejezésével parosult. Erdekes, hogy festményeinek Uj
expressziv és szenzibilis anyagszertségét ekkor mar nemcsak a kollazs eszkozével tette a sz6 szo-
ros értelmében megfoghatdva, tapinthatdéva, de a rétegzettség mas technikai eszkozeivel is: példaul
olyan raszteres, perforalt lemezek és sablonok segitségével, amelyeket altaldban fujastechnikaval,
rendszerint spray-vel, illetve dtnyomassal vitt fel a hordozdanyagokra.

,Ellesett »Kis Halal« a strandon”, avagy Jilia voyeurizmusa

Vajon mi vezethette Varga-Welther Juliat arra a kemény és visszavonhatatlan lépésre, hogy 1990
el6tt sziiletett expressziv anyaghasznalatu és érzésvilagu képeinek egy részét megsemmisit-
se? Mert legnagyobb megddbbenésemre ezt cselekedte. Ez akkor deriilt ki szamomra, amikor az
1991-es, Vajda Lajos Studié Pincemiihelyében megrendezendd kidllitdsa elétt meglatogattam 6t
Berndorfban. O csak titokzatosan, célozgatdn nevetgélt ezen, és olyanféle magyarazatokkal ,ete-
tett” engem, amelyeket joval késébb értettem és emészthettem meg. Tudniillik vissza akart talalni
még igazan ki sem alakult, de lelkileg igencsak motivalt valédi 6nmagahoz! Vissza az eredethez,
amelybdl a ,félrelépések” és tapasztalatok aran Gj utak képzédhetnek. Ehhez egyrészt — hogy kiviil-
rél szemlélhesse és ellenérizhesse az alkotds ranézvést tulsdgosan is érzelmes és ezért veszélyes
folyamatait — olyan tdvolsagtartd, elidegenité médiumokra volt sziiksége, mint a videokamera és a
fényképez6gép. Masrészt (a papiron és a vasznon kiviil) olyan kézmuipari termékekre, amelyek va-
lamelyest személyesek és hagyomanydérz6k ugyan, am ezenfeliil a mechanikussag és megismétel-
het6ség leképezédései. Igy talalt ra a szitanyomdasra mint a képi sokszorositas eszkozére, s ezzel
egyitt a raszterre, a mintara, a képkockara, a varidlhaté szekvencidkra és sorozatokra, amelyek
egy-egy kékfestévaszonra vagy haziszéttesre keriilve megsokszoroztak ezeket a hatasokat. Ekkor-
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tajt a kovetkezd sorokat vetettem papirra Ujonnan késziilt munkaival kapcsolatban: , Julia a Maros-
vasarhelyi Mldhely 1989. november 10-én tartott megnyitdjan egy kis videokameraval jelent meg a
tomegben, és dnfeledten filmezett. Mondhatni, egészen eggyé valt a kamerdjaval. Most mar tudom,
hogy életének e pillanataban térhetett at a »barlangfestészetrél« a »gy(jtogetd életformara«. Mert
a filmezés, gylijtogetés, a voyeurizmus [a leskelédés, nézel6dés] tipikus megtestesiilése, természe-
tében tehat a miivészet »Gsformaja«.” Mezei Arpadnak fellelheté egy igen kiting irdsa Marcel
Duchamprol, amely a Jelenkor 1991/3. szamaban jelent meg. Ebben tobbek kézott a kdvetkezbket
mondja: , A voyeur a gy(ijtoget6 ember leszarmazottja. [...] Duchamp a gyUjtogeté kultira embere.
A latas ndla a kozéppontba keriil, mint minden gy(jtogeté emberben. A voyeurizmus tehat egyolda-
lisag ugyan, csokkentett lét, masfeldl totdlis, autondm létforma. [...] [Duchamp esetében] a kapu kis
nyildsan megleshetd exhibicionista né a voyeurizmus dicséitése...” igy keriilnek Jalia mar emlitett
hordozdanyagaira a fényképezégéppel vagy videokamerdval rogzitett frivol néi aktok és a viselke-
dés-lélektanilag sem kozombads csurdé jelenetek szitatechnikdval megsokszorozott képkockai. Egy
5-10 éves kisérletezd korszak veszi kezdetét, amelynek végkifejlete a ,visszafoglalt”, autentikussa
tett, Gjjateremtett kép lesz, amelybe a portrék, taj-, mozdulat- és specidlis életképek (enteriérok)
egyforman beletartoznak.

A sajat fegyverével kell legy6zni az eluralkodott képi értéktelenséget

Ennek a kisérletezésnek az elsé periédusat az az 1995-ben megjelend katalégusa zarja le, amely
tobbnyire azt dokumentalja, hogy a miivészné hogyan jut el az egyszer(ibb, majd egyre bonyolultab-
ban rétegz6dé fotd- és szitanyomtatasi eljardsokon, azaz a sokszorositas konkrét, &mde mechani-
kus motivumhordozé technikajan keresztiil az onalldsitott szitaraszterekig, vagyis az ecsetet he-
lyettesitd festékfelvitel Uj képet és Gj képfelfogdst teremté egyedi modszeréig.

Varga-Welther Julia az 1998-as MAMU-kiadvanyban mar egészen precizen és szemléletesen
foglalja 0ssze technikai és mddszerbeli tapasztalatait: ,A szita mint anyaghordozé - atvivé — sza-
momra csak eszkdz, mint az ecset, de ugyanakkor a tavolsagtartas (az emadcié mint gesztus kiikta-
tdsa) eszkoze is. A sajat tervezésli és kivitelezés(i raszterek sokasagaban jé alkalom volt kipréobal-
ni a »halmozas« moédszerét is. Ez a tendencia az utébbi két évben minimalizalédott, leegyszerlso-
dott, s6t néha teljesen el is maradt (a nyomtatas fazisa), inkabb asszociativ formai elemként jelenik
meg (mas technikai eljarassal, példaul frottirozas). Az én esetemben az egész szitaeljaras (mint ki-
mondottan siki elem hasznélata) paradoxona az, hogy a kétdimenzids képi kifejezésrél atvezetett
(atvitt) egy reliefszerd, haromdimenzids, szoborszerd kifejezésre, ami természetszerden j problé-
makat és lehetéségeket tar fel szamomra.” Ebben az esetben azonban Judlia inkdbb arrél a révid pe-
riodusarol beszél, amikor egy ugynevezett csirizes technikdval a vaszon hatoldalan atiité figuralis
motivumot behomoritotta, igy az a szemkozti, a nézé fel6li oldalan domboru hatdst keltve jelentke-
zett. (Felszarvazott figura, 1996; Kéd asszony, 1996; Zuhand asszony, 1996.)

Téth Eva irja a miivész 1999-es soproni kiallitdsa kapcsan a Kiilonbiz6 raszterek eredményezte
fatyolok cim( cikkében, hogy Varga ,a hangulatteremtés szolgdlatdba allitja valtozatos technikai
megoldasait”. A tarlatot kozvetleniil megel6z6 id6szakban késziiltek az alkotd ezzel a modszerrel
fel- és megoldott, papirra és vaszonra atvitt, Ggynevezett dekorativ aktjai (Roswitha és Beata
sorozat, 1994-95), ritualis tancai (lkarosz sorozat, 1995-99; Duett, 1995), valamit tajképei és fai
(1995-99). A cikk szerzdje igen fontos mozzanatokra hivja fel a figyelmet, és nagyon talaléan fogal-
maz Varga-Welther miivészetével és miveivel kapcsolatban. Tobbek kozott megjegyzi, hogy az akt
témadja ,a ndi lét rendkiviili érzékenységét, szépségét és titokzatos melegségét engedi atszirédni a
raszteren, mikdzben a nyomdatechnikai eljards adta fegyelmezettség és hatarozottsag kizarja az
érzelg6sséget”. Vele egylitt én is konstatalom, hogy egyes esetekben az elészeretettel hasznalt
raszteres vaszon, mas alkalmakkor a mre applikalt tiill derengése kifejezetten néies lélegzete és
lélektanilag szerves része a rétegzett képnek. Hogy a mivész fontosnak tartja, ne mindent kézzel
rajzoljon meg, igy a sokszorosité technikdk szlir6ként engedik at, tehat finoman becsomagoljak, de
burkoltan hangsulyozzak is a téma szexualis és spiritualis 0sszefliggéseit és 0sszetettségét. Hogy
ebben a technikai médszerben éppugy ott van a tudatossag, mint a véletlenszeriiség lehetésége,
s hogy a kett6é ardanya maganak a mlvésziességnek a fokméroje. Hogy tdjképein az egyszeri, egyedi és
megismeételhetetlen szitatechnika olyan emlékképeket, benyomasokat, gesztusokat, életérzéseket,
hangulatokat idéz és kozvetit, amelyek a gyermekkor és a jelen pillanat élményvilagabol taplalkoz-
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nak. (A gdtnal, 1994-95; Nagyapadm kertje sorozat, 1997-98.) Hogy Julia képei nem erészakosan ala-
kitjak at, formaibdl nem vetkdztetik ki, nem harsogjak tul a természet altal felkinalt latvanyeleme-
ket, de érzékeny figyelmével, fegyelmével és dsszpontositasdval megdbrzi annak méltdsagat.

2001-ben dr. André Gazs6 (Gazsé Andras) a muiivészeti egylittmiikodésben is jeleskedd hazas-
parrol épp kinai kidllitdsuk kapcsan ad egy remek értékelést — Ami marad, az a kép cimmel - tarla-
tuk kataldégusaban. A szerzé nyoman (bar tanulmanyom elsGsorban Varga-Welther Juliarél szol) mi
is helyesen allithatjuk fel alapképletiinket, miszerint a két mlivész nyilvanvaléan szembemegy ko-
masok ,elparlagiasitdsaval” és silanysagaval, a valésadgmasolatok és utdnzatok lirességével, a kép-
rombolé elméleti tendencidkkal és a festészet végét hirdet6 filozéfiakkal. ,Az olyan miivészek, mint
Kurt Welther és Varga-Welther Julia a festészetet Ugy értelmezik, mint a képi valdsagabrazolas evo-
lucionista, fejléd6képes folyamatat” — irja Gazsd, majd igy folytatja: .amig még olyan festék létez-
nek, akik veszik a faradsagot és a vizudlis benyomdasok koziil a lényegeset a lényegtelentél megkii-
lonboztetik, addig nem beszélhetiink a festészet halalaréol mint akadémikus foglalkozasrél”. Ebben
pedig az a szép, hogy Kurt a fest6hengerezés technikajaval, Julia pedig az egyedi raszterfestéssel
éppen a sokszorositas devalvalo eszkozét hasznalja fel arra, hogy Ujjdvarazsolt, rendhagyo képi va-
l6sagot teremtsen. Tehat egymassal szellemi szovetségben a sajat fegyverével gyézik le az elural-
kodott képi értéktelenséget.

Az ember belsé forradalma, avagy ,.a festmény olyan, mint a malnapalinka”

Varga-Welther Juliaval torténé levelezésem szamos gyongyszemét 6rzom. ime, két énvallomasos
részlet az érett mivész szerzetesnévérien alazatos, Hamvas Bélat id6z6en csillogo élet- és festéfi-
loz6fidjabol (az elsé 2003-ban, a masodik 2005-ben irédott):

Az »0rokké félkész 6nmagunk« a legtokéletesebb allapot. Ez az egyetlen esélylink hianyérze-
tink potlasara. A bolcsesség mindenkinek valami mast jelent. Nekem példaul személyem »nem
fontossdganak« elfogadasat és ennek az allapotnak a megtartasat prébalja jelenteni. A létezés fel-
oldddik a feladatokban és nem a sorrendben! Nem léteznek kis és nagy dolgok (lasd Bretter Gyorgy).
Az élet olyan, amilyen, és ezt elfogadni a legszentebb dolog. A harc mindig 6nmagunknak szél. Mi
csak sajat magunk megvaltoztatdsara toreksziink, és nem a vilagéra. Ez a »belsé« forradalom talan
ennek az Uj szazad emberének a feladata: sajat magat megmenteni a kiszolgdltatottsdg kdzepette.”

.Itt nagyon hideg van, oktéber végének is csuf lenne. Malnapalinkaval szeliditem a helyzetet.
A szél nyugtalan. A mékus a haztetén ugrdndozik, mintha keresne valamit vagy valakit. Kék fények
cikdznak be a sotét szobaba, valakiért megint siet a ment6. Mintha megint utat vernék gyermek-
korom osvényein. Artalmatlanna kell lenni, mint az 6szinteség. A képek akkor keriilhetnek kozel a
lelkiinkhdz, ha nem spekulaljuk el a lelkiinket. A festmény olyan, mint a malnapalinka. Szelid (40°),
attetszd, és a malna ize felejthetetleniil ott marad az inyiinkon.”

.Csak azt lehet visszakdédolni, amit kodda alakitottal”

Egy 2008-ban keletkezett, szerkesztett internetes beszélgetésben, amely a Varad folydiratban je-
lent meg Ujvarossy Laszlo festémUvész, a nagyvaradi Partium Egyetem tanara, Julia hajdani féisko-
lai tarsa, egy olyan ,Keletrél — Nyugatra néz6” prekoncepciondlt kérdéssel lepte és hokkentette
meg riporttarsat, amelyre neki feltétleniil valaszolnia kellett. A kérdés, amely egy Victor Burgin-
idézetre tdmaszkodott, igy hangzott: ,»Aki a szocidlis kornyezettél szeretné elszigetelni a mivésze-
tét, Kant galambjdhoz hasonlatos, amely azt képzelte, ha megszabadul a levegé okozta surlédastol,
akkor sokkal szabadabban repiilhet. Az utébbi 6tven év mlvészettorténete arra tanit, hogy a mivé-
szet, ha eltavolodik a szocidlis vilagtél, akkor szabadon mehet akarmerre, csak nincs hovd mennie.«
Nos, ugy tlnik, szabad vagy, emlékezéseid altal mentesitetted magad a szocidlis surlédasoktél, ami
a festményeid cimébdl is egyértelm(ien kideril (Nagysziilék kertje; Almafa esé utdn), illetve tajtextu-
raid (Este; Nyar gyiimélcsfakkal) vagy mitikus performanszaid (Pantomim az erdGben) is ezt jelzik. Az
idézet értelmében van hova menned?”

Az eléitéletesen kellemetlenkedd kérdésre Julia rendkiviil okosan, Bergson szavaival valaszol:
.»az érzékelés sohasem egy egyligyl kapcsolata a szellemnek az adott objektummal, az észlelés
teljesen atitatott az emlékezésiink képeivel...«” Majd egy Ujabb gondolattal toldja meg mondando-
jat: LA mivész nem szigetelheti el lényét a kornyezetétél, amelyben él és lélegzik. Ez nem dontés
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kérdése, hanem tény.” Arrél mar nem is beszélve, hogy neki is vannak egészen mas érzékenység-
bél fakadd szocialis érdeklédési, az emberi sorskérdésekkel inkabb lelki oldalrdl foglalkozé mdvei.
(Lasd: Edesanyam emlékére, 2002-05 k.; llona, 2008; Kék szvetter, 2008; Varga papd, 2008; Az elve-
szett zsebkendd, 1996—2001.) Varga-Welther Julia szemlélete és alkotoprogramja vilagos: a tradici-
ok és a vallasok széthulldsanak kovetkeztében kiliresedett értékrendszerek mar éppen elég okot
adnak egy miivésznek, hogy visszaallitson valamilyen értékrendet. Ujvarossy Laszléval egyetem-
ben mi is jol latjuk, hogy Varga néhany korai kisérletétél eltekintve nem hédolt be egyetlenegy nyu-
gat-eurdpai trendnek sem. S6t, szemléletében megmaradt meditativnak: taj- és aktértelmezései
idétlenséget sugaroznak, akar a klasszikus japan grafikusmuvészet. Nem véletlen tehat vonzalma
példaul a bécsi szecesszio és a korai expresszionizmus képviseldi irant (Klimt, Schiele, Kokoschka,
Gerstl), akiknek stilustorekvéseiben szintén fellelheté bizonyos keleti irdnyultsag.

Erdemes ujra idézniink 6t, amikor egyszerre dekorativ és spiritudlis hatdst kelt6 egyéni techni-
kajanak lényegérélir: gy hasznaltam a szitat, mint festékfelvivé eszkozt (egyenranglan az ecset-
tel), sajat készités(i rasztermodulokkal. [...] a sokrétd, vékonyan felvitt festékréteg még mindig ér-
vényesiilni engedte az anyaghordozé médiumot, a vdsznat. Ezzel parhuzamosan a grafikai munka-
imban is egy Uj mddszer hasznalatat kezdtem gyakorolni: tussal [akvarellel és akrillal] késziiltek a
figurativ motivumok, és ezeknek a motivumoknak a raszter és egy olddanyag segitségével egy mo-
notipiaszer( attéte kerilt egy friss lapra, ami emlékeztetett az eredetire, mert a motivum ugyanaz,
de lenyomata teljesen Gjszer( és megismételhetetlen.” A benyomas lenyomatardl van szé: mintha a
felnagyitott ,bérfodorszal-mintdzatokat” vagy ,bérléc-rajzolatokat” utdnzé raszterek valdban az
ujjbegyek érzékelési, letapogaté miiveleteit utdnoznak, hogy az élményformakat és szineket ,felszi-
va", elraktarozva Braille-irdsszerlen kozvetithessék azokat a masik néz6 felé.

.Egy festmény megértéséhez sziikség van a dekddolasra. Kédon a kisérletezéssel, tapasztalat-
tal megszerzett tudast értem - irja Jalia -, ami a képfeliileten kétértelm(ivé teszi az anyagot, a for-
mat és a szint, ami azt jelenti, hogy a kép egy sikban vibral, és lassan a nézés folyamataban »felfe-
dezteti magat«. Ha egy festmény elveszitette az autondm karakterét, és ideahordozdva valt, akkor
ezek a tulajdonsagok nem érvényesek, sét, a kdd fogalma sem.”

~Fiird6zo nimfak, avagy a magany diadala”

Mint egyik levelébél kideriil, Julia mar 2007-ben felfedezi maganak Palma Il Vecchio Fiird6zé nimfdk
(Didna felfedezi Kalliszto félrelépését) cimi, 1525 koriil keletkezett vasznat, amely a bécsi M(ivészet-
torténeti Mizeumban talalhaté. ,Nagyon kedvemre valé kép” — irja. Vajon miért? — kérdezhetnénk.
A viélaszt tulajdonképpen 6 maga adja meg a hét darabba feldolgozott, szétvalasztott képsorozat al-
cimében: ,a magany diadala”. Az eredeti mlivon tehat olyan, flird6zésre késziil6 meztelen ndalakokat
és nécsoportokat (a sz(iziesség fogadalmaban él6 nimfakat) lathatunk egy fakkal, bokrokkal kordil-
vett ligetes, kies kornyezetben, akik egyenként mind maganyosak, befelé forduldk, jobban mondva
kizarélag 6nnon lénylik tisztasaganak megtartasdaval, apolasaval, szépségével foglalatoskodnak.
A tizenkét szliz — bar kozlllik egyet Zeusz mar teherbe ejtett — tekintete magaba réved, egymassal
nem talalkozik. ,Ez az alkotds a tarsas magany manifesztuma” - allapitja meg Fandly Edit mGvé-
szettorténész a témarél sz6lé elemzésének kézirataban. Mindez nem mas, mint a beleélés, a bele-
helyezkedés, a szerepjaték, az hommage mfaj feltamasztasa, a mlvészettérténetb6l meritett min-
ta leforditasa, onmagunkra vonatkoztatott Ujraértelmezése — mondhatnank. Olyan mifaj ez, amely
Varga-Welther Juliatol (és férjétél) sem idegen: alkalom az 6nmeghatarozasra egy réghél vett ,kép-
idézet” vildgdba helyezkedéssel. Olyan idilli univerzum ez, ahol aki testben és lélekben szép, az vég-
teleniil maganyos. A miivész, aki mint egy restaurator kutatéablakaival feltarja a kép részleteinek
mogottes rétegeit, tartalmait — ahogy Fandly Edit sugallja —: hét nyildson benézve is hétszeres ma-
ganyra lel. A 21. szazad emberének nagyon izgalmas, rendkiviil vonzé, egyben figyelmeztetéen
ijesztd sugallat ez. Mert alapvetéen minden ember maganyra sziiletett. S ez a magany csak a ma-
sikban — az emberben, az Istenben, a Teremtében, a szeretetben — feloldddva lehetséges. Valdszi-
nileg ezért festi meg a hét darabbdl all6 sorozat bal oldali alakjanak egy ujabb, egy mas természe-
td — a képbdl kifelé nézd — valtozatat, a kornyezetével inkabb kétségheesetten, mint kihivéan kon-
taktust keres6 figura feloldhatatlan szerepének felolddsat is. Mert a feloldas csak latszdlagos lehet,
ugyanis a mezitelenségében feltarulkozé n6 vagykelt6 magatartasatél maga a lélek, vagyis ,a vagy
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titokzatos targya” szigetelédik el. Es az Ggynevezett Nora vagy Modellek cim( sorozatanak (2008
2010) darabjait is a Palma Il Vecchio-féle parafrazis egy mai felfogasu tiikrképének szanta. Az itt
szereplé ,modellek” bar latszélag kihivoak, épplgy magdnyosak.

A ,Fénysav” és a ,Voros algak”
Torok Levente festoml(ivész blogjabél idézek:

Varga-Welther Jualia klasszikus alapallasbdl indit, és a teljességre torekedve a mindenség ko-
zéppontjaban lévé reneszansz emberidealra épiti sajatosan egyéni vildgat Ggy, hogy a mai ember
altal elveszitett vildgot almodja néalakjaiba. [...] Belsé tudati vildganak szintje meditacioi altal fel-
emelkedik. [...] Megformalt emberi vildgaban jelen vannak a mitoszok, az iinnepek, az idé allandé-
sdga, a dolgok zenéje és értelme, mert minden kerek egész. [...] [Munkalkodasaban] minden a maga

idejét és helyét foglalja el ugy, hogy a valdsadg mezsgyéjén egyensllyozva létezés és alomvilag ha-
taran lebegjen a csond zenéjébe szdve. Fénysdv a mindenséghez a mindenségben.”

Varga-Welther Julia festménye szamomra kidltas minden ellen, ami személytelenné tesz, ami
szennyes, ami alantas és alnok médon emberitudat-ellenes. [...] Ami lélek nélkiili, ami er6szakos,
arctalan és hazug. [...] Ami mételyként lepi el emberi vildgunkat ugy, hogy ne lehessen tetten érni,
ne lehessen dsszefogni ellene.”

A lényeg a precizitdsaban van

A mivész 6nvallomasa az Oszi tragyazas, [avagy] a Sziirke (6 (2012) tiindérkedésének torténete kap-
csan: ,Egy pillanat vagy még annal is kevesebb. Jobb sz6 hidnydban nevezziik dlomnak. A lényege
a precizitdsaban van. Képszerl hatasaban, hangulataban bevésdédik az ember emlékezetébe. Ennek
a megjelenitési Utnak a keresése sok mindenre fog majd valaszt adni. Az elsé ilyen kép a Szivdr-
vanyrét.”
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